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 زیستیمحیط و کالبدی هایشاخص منظر از شهری مناطق بندیاولویت

 (ارومیه شهر گانه 5 مناطق: موردی نمونه) پذیریزیست
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صورت گرفته در نظام منطقه  چکیده: شهر ارومیه و توزیع ناعادلانه کاربری با توجه به تغییرات  شهر،  بندی  صلی  دفهها در این   پژوهش این ا

 پژوهش روش. باشههدمی ارومیه شهههر گانه 5 مناطق در پذیریزیسههت زیسههتیمحیط و کالبدی هایشهها   منظر از شهههری مناطق بندیاولویت

 و اسههنادی صههورت دو به پژوهش این در اطلاعات گردآوری. اسههت تحلیلی-توصههی ی ،ماهیت اسهها  بر و کاربردی ،هدف اسهها  بر حاضههر

  فرمول از گیرینمونه به منظور. باشههدمی ارومیه شهههر گانه 5 مناطق جمعیت پژوهش این آماری جامعه. اسههت گرفته صههورت میدانی برداشههت

صد  با و کوکران ست اده  05/0  طای در ست به 384 ، عددپژوهش نمونه حجمو  ا ست که  آمدهد شیوه   ا صادفی با  ست  گردیده توزیع ساده  ت .  ا

تحلیل . است  قرارگرفته تأیید مورد 791/0 مقدار با کرونباخ آل ای آزمون طریق از هاپرسشنامه   پایایی و متخصصین   طریق از هاپرسشنامه   روایی

  دمات و امکانات شههامل پژوهش هایشهها  . اسههت شههدهانجام تاپسههی  مدل و اینمونه تک t آزموناسههت اده از  با و کمی طوربه اطلاعات

شت  و آلودگی می،عمو ونقلحمل زیربنایی، ضای  و اندازچشم  محیطی، بهدا ست  بایر و سبز  ف شانگر  ،پژوهش نتایج. ا ست  این ن  به توجه با که ا

 در 3 و 2 مناطق و دارد مناطق سههایر به نسههبت بهتری وضههعیت ،ارومیه 1 منطقه در زیسههتیمحیط و کالبدی هایشهها  ، اینمونه تک t آزمون

 از است اده  با گرفته صورت  هایارزیابی به توجه با. هستند  شهری  مدیریت ویژه توجه نیازمندو  دارند قرار متوسط  سطح  به نسبت  تریپایین سطح 

 از بر ورداری منظر از را پنجم رتبه  2 منطقه  و چهارم  رتبه  3 منطقه  سهههوم، رتبه  4 منطقه  دوم، رتبه  5 منطقه  اول، رتبه  1 منطقه  تاپسهههی ،  مدل 

 .اندنموده کسب پذیریزیست زیستیمحیط و کالبدی هایشا  
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 مقدمه و بیان مسئله -1

دست بشر  به شدهسا تهترین و بهترین آثار مهم ازجملهشهرها 

ان تغییرات بسیار زیادی را تجربه در طول زم کههستند 

که طوری( به8 ،1400محمد داودی و همکاران، اند )کرده

با سریع شهرنشینی،  با افزایش جمعیت شهری و رشد زمانهم

ویژه در زمینه مسائل اجتماعی، فرهنگی و مشکلات بسیاری به

( Ouyang et al., 2017, 436اند )مواجه شده زیستیمحیط

گردیده منجر به افت سطح کی یت زندگی  این موضوع که ؛

 (.166، 1399ی، زاده  انقاهزینی و مجتبیاست )

به  ، امروزه پردا تنذکرشدهبا توجه به موارد 

 اصی نظیر حل مسائل  باهدفهای نوین که هر یک رویکرد

و مشکلات زندگی شهری، بهبود وضعیت زندگی شهروندان، 

، اندشدهمطرحارتقای کی یت محیطی و مدیریت بهینه شهرها 

(. 8، 1399پور و یاراحمدی، نیکشود )تر میمهم روزروزبه

رویکردهای گوناگونی برای مواجهه با مسائل و  در این راستا

توان به رویکردهایی است که می شدهمطرحمشکلات جهانی 

شهر سالم، شهر سبز، شهر فشرده، رشد هوشمند و همچون 

در این پژوهش  موردنظر. رویکرد اشاره کرد پذیریزیست

ترین به زمان که به لحاظ زمانی نزدیک باشدمیپذیری زیست

یرنده دربرگها و ترین نظریهم هومی از کامل و از جنبه حاضر

است متنوع و متعدد نسبت به بسیاری از رویکردها یادشده 

یکی  عنوانبه پذیریزیست(. 76، 1401صاحبی و همکاران، )

آید که می حساببهاز مبانی اصلی توسعه پایدار شهری 

های مختلف و ضروری جنبهبرآمده از آگاهی مردم نسبت به 

 که (24، 1401سرائی و یاراحمدی، است )شهرنشینی مدرن 

به دلیل اهمیت آن در بهبود وضعیت شهر در مقابله با 

تهدیدهای موجود در حوزه وضعیت کی یت زندگی نظیر 

رشد سریع، کمبود مسکن، رشد نابرابری اجتماعی، ضعف 

... رشد یافته  اجتماعی و یوزندگفرآیند هویت محلی، مکانی 

(. از این م هوم برای 194، 1399مؤمنی و همکاران، است )

سطوح زندگی که برای  ازلحاظارزیابی عملکرد شهرها 

شود که از بهترین سطح ساکنان فراهم کرده است، است اده می

 ردیگیدر برمترین سطح زندگی را زندگی تا نامناسب

(Adam et al., 2017, 62.) 

 اجتماعی، ابعاد اقتصادی، در رد  و کلان عوامل

 و زندگی کی یت شرایط بر زیستیمحیط و فیزیکی

 با کهیطوربههستند  اثرگذار بسیار شهرها پذیریزیست

 مشکل با را سیستم و مجموعه کل عوامل، از یکی ناپایداری

گذارد من ی می اثر پذیریزیست سطح بر و کرده روبرو

ها در این شهراز طرفی ( و 44، 1400جلیلی و همکاران، )

های هویتی دارای های رضایت اجتماعی و ارزشآستانه

 (.336، 1401ثاقبی و همکاران، هستند )اهمیت زیادی 

پذیری، مباحث پیرامون م هوم زیستطورکلی به

، ونقلحملهای گوناگون نظیر پایداری، ای در زمینهگسترده

گر این است که نشان شدهمطرحسرزندگی محیطی و غیره 

پذیر باید یابی به شهر زیستموضوع است که در جهت دست

 و فرهنگی ،زیستیمحیط اقتصادی، اجتماعی، معضلات

زاده و همکاران، علویگردد )سرزندگی یک شهر حل 

بودن  یچندبعداین موضوع نشانگر  .(244، 1399

اسا  ادبیات جهانی  باشد و برپذیری میزیست

ا شامل ابعاد اجتماعی، اقتصادی و این م هوم ر ،پذیریزیست

 (249، 1399زاده و همکاران، علویدانند )محیطی میزیست

را  هاشهروندان پایه، اسا  و سرمایه اصلی این شهر که

 (.2، 1399، همکارانپوراحمد و دهند )تشکیل می

ایران،  یتپرجمعیکی از شهرهای  عنوانبهشهر ارومیه 

بندی مناطق این ر نظام تقسیمبه دلیل تغییرات صورت گرفته د

زیستی شهر با مشکلات متعددی در ابعاد کالبدی و محیط

های صورت گرفته در با بررسی همچنین مواجه گردیده است

های  دماتی در مناطق این راستای وضعیت توزیع کاربری

توان به توزیع ناعادلانه  دمات در این مناطق اشاره شهر، می

(. این موارد مستقیماً بر 162، 1401، موسوی و همکارانکرد )

گذارد بنابراین به دلیل وضعیت زیست ساکنین تأثیر می

های اهمیت دیدگاه ساکنین از وضعیت زیست در سکونتگاه

شهری و از طرفی تغییرات صورت گرفته در این شهر، به 

پذیری در این محیطی زیستبررسی بعد کالبدی و زیست

 است. شدهپردا تهشهر 

 از شهری مناطق بندیاولویت پژوهش این اصلی فهد

 در پذیریزیست زیستیمحیط و کالبدی هایشا   منظر
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ضمن ارزیابی  بر این اسا  .باشدمی ارومیه شهر گانه 5 مناطق

از دیدگاه  پذیریزیست زیستیمحیط و های کالبدیشا  

وضعیت ، راهکارهای پیشنهادی برای بهبود ساکنین این مناطق

گردد در این میارائه  پذیریزیست در مناطق با سطح پایین

 5رسد مناطق می به نظر»فرضیه پژوهش تحت عنوان راستا 

 هایبندی یکسانی از منظر شا  گانه ارومیه دارای رتبه

«. پذیری مناطق ندارندیستدر ز زیستیمحیط و کالبدی

 .تدوین گردیده است

در حوزه  توانهش میپژو این های نوآوریاز جنبه

کرد به این دلیل که  اشارههای بروزتر داده است اده از زمانی به

ر داست و  افتهیرییتغمنطقه  5منطقه به  4مناطق ارومیه از 

است  شدهگرفتهمنطقه در نظر  4های پیشین نیز ارومیه پژوهش

؛ تواند در نتایج پژوهش تغییرات ایجاد نمایدو این موضوع می

 محیط بین رابطه درکه ماهیت نیز به دلیل در حوز و

 پذیریزیست ارزیابی برایکنندگان است اده وشده سا ته

رسد بتوان به ارائه بینش کلی در رابطه با وضعیت نظر میبه

 پذیری در شهرها رسید.زیست

 یشینه و مبانی نظری پژوهشپ -2

 عوامل تأثیر دائماً تحت ما شهرهای کاربری و مورفولوژی

دهند ها پاسخ میگیرند و به آنمی شکل تماعیاج

(Askarizad & Safari, 2020, 1; Santos et al., 

شده سا ته محیط در که ساکنان آنطوری. به(1 ,2021

 عمومی، باز فضاهای از متشکل پیچیده سیستم یک که شهری

 رفتار و حرکت است شهری هایزیرسا ت و هاسا تمان

 ,Garau & Annunziata, 2022,314; Sharifiکنند )می

2019, 238; Jian et al., 2021, 1) رابطه درک بنابراین،؛ 

 ارزیابی برایکنندگان است اده وشده سا ته محیط بین

 مورد در بینشی ارائه سپ  و شهرها پایداری و پذیریزیست

 فعلی، یهاچالش به توجه باها آن مناسب طراحی چگونگی

 جمعیت افزایش تراکم، رشد و نیشهرنشی یهاچالش مانند

 ;Buz´asi et al., 2021, 1است ) ضروری

                                                            
1 Donald Appleyard 
2 Alan Jacobs 

Fleischmann et al., 2021; Memluk, 2013; 

Quagliarini et al., 2023, 1). 

در سال  بار نینخستبرای  پذیرزیست شهرهای م هوم

 هایو توسط اداره ملی هنرها در جهت نیل به ایده 1970

در  ازآنپ قرار گرفت و   ادهمورداست شهری ریزیبرنامه

 «پذیرزیست های یابان» عنوان در این م هوم 1981سال 

 برای را مهم هدف وی ه ت ،شد مطرح 1اپلیارد دانلد توسط

 عنوان 2جیکوبز شهر به همراه آلن  وب محیط یک آینده

موسوی و بود ) پذیریزیست آن هدف اول که نمود

 (.207، 1400همکاران، 

جهانی وجود  مهم در سطوح مؤسسهدو  در این راستا

پذیر را شهرهای زیستگزارشی مبنی بر  هرسالهدارند که 

ن مؤسسه، مؤسسه واحد نبوغ کنند. اولیمنتشر می

پذیر، پ  که برای انتخاب شهر زیست باشدمی 3اکونومیست

های پزشکی مراقبتشامل  که هااز ارزیابی وضعیت شا  

ها، فرهنگ و یرسا تو بهداشتی، آموزش عمومی و ز

در پنج باشد که این معیارها را ایداری میپزیست و محیط

، متوسط، نامناسب، کاملاً نامناسب و قبولقابلطبقه 

 The Economistکند )بندی میقبول ردهیرقابلغ

Intelligence Unit, 2017, 6)مؤسسه ،ن مؤسسه. دومی 

 دربارة یامطالعه هرسالدر  باریک که باشدمی 4مرسر

 انجام و شا   معیار 93 بر اسا  دنیا شهرهای پذیریزیست

مواردی  شامل مرسر زیست کی یت یها. شا  دهدیم

فراغت،  اوقات و اجتماعی، ت ریح و فرهنگی چون محیط

 اجتماعی، و سیاسی محیطسلامت،  و پزشکی ملاحظات

 مدرسه، محیط و ، آموزشونقلحمل دمات عمومی و 

 .باشدمیمسکن،  اقتصادی، محیطمصرفی،  کالاهای طبیعی،

به دلیل ارج نهادن و پذیر گاه زیستطورکلی یک سکونتبه

گاه و همچنین حمایت کردن از میراث و تاریخ یک زیست

جویی در است اده از منابع طبیعی به دلیل اهمیت نسل صرفه

آورد و آینده همواره پلی بین گذشته و آینده را به وجود می

گذارد خچه آینده و نسل آینده نیز احترام میبه تاری

3 The Economist Intelligence Unit 
4 Mercer 
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در معنای اصلی و کلی  و( 2، 1400پور و همکاران، علینقی)

های ویژگی عنوانبه ود به م هوم دستیابی قابلیت زندگی و 

فیزیکی جامعه، نحوه طراحی، توسعه و ح ظ آن تعریف 

بنابراین بر اسا  ؛ (9، 1398پوراحمد و حاتمی، شود )می

برای توصیف  راهکی عنوانبهدبیات این م هوم مرور ا

ریزی محلی های برنامههای محلی و سازمانهای دولتحلراه

صاحبی و باشد )برای رسیدن به اهداف توسعه پایدار می

ریزی برای شهر ، برنامهحالنیدرع(. 76، 1401همکاران، 

ها و رویکردهای پذیر، معطوف به است اده از شیوهزیست

زنگانه و شهری ) زوالروبهی در بازآفرینی فضای تل یق

سازی فعالیت و ارتقای ( و باززنده282، 1400همکاران، 

 کی یت زندگی نیز هست.

پذیری با توجه به پیشینه ادبیات جهانی در زمینه زیست

بعد اصلی  3پذیری، توان اشاره کرد که موضوع زیستمی

شود ا شامل میر زیستیمحیط-اجتماعی، اقتصادی و کالبدی

در نظر  زیستیمحیط-که در این پژوهش بعد کالبدی

های ، پژوهشپژوهش است. در رابطه با موضوع شدهگرفته

متنوعی در دا ل و  ارج از کشور صورت گرفته است 

های  ارج از کشور روسچیک و که در پژوهشطوریبه

 در شهری جمعیت کهییازآنجاکه  اندکردهاشاره 1همکاران

 شهرهای ایجاد است، افزایش حال در همچنان جهان سطح

 «بودن حیاتی» برای بیشتری شان  جهیدرنت که «زندگی قابل»

 ذین ع هایگروه از بسیاری اولویت به داشت،  واهند پایدار

 2. چن(Ruszczyk et al. ,2023 ,1است ) شدهیلتبد

 ضمن بایدها دولت و شهری ریزان است که برنامه کردهاشاره

 واقعی نیازهای شناسایی برای جهانی هاییدگاهد پرورش

 و محلی هایینهزم پایدار، توسعه اهداف به دستیابی و شهرها

 کردهاشاره. چن (Chen, 2023, 1کنند ) درک را فرهنگی

 شدن نزدیک برای هوشمند شهرهای دروازه است که شادی

 متعددی م اهیم و است بلندمدت پذیریزیست و پایداری به

 در را عدالت و زیستیمحیط و اجتماعی برابری مانند

 3. آلدرتون و همکاران( ,2022Chen ,1536) ردیگیبرم

                                                            
1 Ruszczyk et al. 
2 Chen 

 ابزارهایتوسعه درحال پروژه که این اندکردهاشاره

 رسانیاطلاع و پذیریزیست بر نظارت برای پذیرمقیا 

 با شهری بافت در شهری ریزیبرنامه هایسیاست استراتژیک

است  دیگر شهرهای با ارتباط با متوسط، تا مک درآمد

پذیری در میزان زیست مؤثر یهامؤل ههمچنین تعدادی از 

شهر بانکوک که شامل: فضای سبز، کی یت هوا، مدیریت 

اند شود را ارائه کردههای محلی و ... میپسماند، زیرسا ت

(320, 0202, .Alderton et al)( در 2020) 4. پاوول و سن

و ابعاد  یریپذیستز یکردهایبر رو یانتقاد یمرور»مقاله 

پذیری در مطالعات طبق مقایسه رویکردهای زیست« هاآن

اند که شکافی بین رویکردهای شهری به این نتیجه رسیده

پذیری در شهرهای جهانی در نقاط مختلف جهان زیست

های . در پژوهش(Paul & Sen, 2020, 90دارد )وجود 

( در پژوهش 1401) فراهانی و مطهری دا ل نیز، صاحبی،

شهر پذیری کلانسازی سا تاری عوامل مؤثر بر زیستمدل»

تأثیر را کمترین  زیستیکه بعد محیط اندکردهاشاره« کرمانشاه

شا   فضای  از طرفیپذیری شهر کرمانشاه دارد و بر زیست

زیستی دارد که ترین تأثیر را بر روی بعد محیطبیشسبز و بایر 

ریزی مناسب، است اده از معیار فضای باز و بایر ر جهت برنامهد

تواند در تقویت و توسعه فضای سبز شهری در جهت بهبود می

زیست شهری و همچنین ارتقاء وضعیت کی یت محیط

زنگانه، شهر کرمانشان داشته باشد. پذیری کلانزیست

( در پژوهش 1400) شماعی، سلیمانی مهرنجانی و دلاوری

« پذیری محلاتشهر بر زیستیل نقش سا تار کالبدی تحل»

قرار داده و نتیجه  موردمطالعهتهران را  شهرکلانمنطقه یک 

به  دمات دسترسی  یهامؤل هگرفتند که سا تار کالبدی و 

پور، پذیری شهری دارد. علینقییستعمومی، نقش مهمی بر ز

تبیین »( در پژوهش 1400)پوررمضان و مولایی هشچین 

های روستایی پیرامون پذیری محیطی سکونتگاهستزی

های محیطی بر که شا   اندکردهاشاره« شهر رشتکلان

تأثیرگذار هستند در  های روستاییپذیری سکونتگاهزیست

  فضای سبز  آوری بیشترین و شااین میان شا   تاب

( در 1399پور و یاراحمدی )نیک. رادارندکمترین تأثیر 

3 Alderton et al. 
4 Paul & Sen 
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پذیری در شهر مؤثر بر زیست لی عوامشناسای»پژوهش 

سبز،  فضاهای که معیارهای اندکردهاشاره« نورآباد ممسنی

 توزیعبه مکان و  تعلق ح  و شهری، هویت باز فضاهای

 هستند، پیوندی نوع اززیرسا تی  امکانات و  دمات عادلانه

یی بر وردار بالا هدایت قدرت و بالا وابستگی از معیارها این

 معیارها این تأثیرپذیری و تأثیرگذاری کهیطوربه ؛هستند

 معیارها این کوچکی بر روی تغییر هر و باشدبالا می بسیار

موردتوجه  باید که شودیم سیستم در اساسی تغییرات باعث

 سنجش»( در پژوهش 1398)پوراحمد و حاتمی  .گیرند قرار

 رب یدتأک با شهری پذیریزیست یهامؤل ه و ابعاد ارزیابی و

« (دل ان نورآباد شهر: موردی نمونه) داریپا توسعه

بعد محیط زیستی که در شهر نورآباد دل ان  اندکردهاشاره

بالاتری نسبت به ابعاد اجتماعی و اقتصادی  مراتببهتأثیر 

نژاد، سلیمانی  زاییپذیری این شهر دارد. زیست برشدت

پذیری ارزیابی زیست»( در پژوهش 1397) مهرنجانی و زنگانه

های نشان دادند که محله« شهر تهران 12های منطقه محله

پذیری، سطحی پایین دارند معیارهای زیست ازنظر 12منطقه 

 هری منطقه نیز در جهت شمالیپذیو الگوی فضایی زیست

 جنوبی است.

پذیری، یکی از ابعاد با توجه به ادبیات جهانی زیست

پذیری در تأثیرگذار در افزایش و ارتقاء زیست

های شهری بعد کالبدی و محیط زیستی در نظر گاهسکونت

است که نشانگر اهمیت این بعد در ارتقاء میزان  شدهگرفته

باشد در این راستا به دلیل اهمیت این بعد، می پذیریزیست

های بعد کالبدی ها و گویهدر این پژوهش به بررسی شا  

 است. شدهپردا تهمحیطی و زیست

 ش تحقیقرو -3

 بر اسا  و کاربردی هدف پژوهش حاضر بر اسا  روش

باشد. گردآوری اطلاعات در این می تحلیلی-توصی ی ماهیت

پژوهش به دو صورت اسنادی و برداشت میدانی صورت 

ها، مقالات گرفته است که اطلاعات اسنادی از طریق کتاب

. شده استیگردآورای و فرادست و ... علمی، اسناد کتابخانه

اطلاعات میدانی نیز از طریق برداشت میدانی از مناطق ارومیه 

گردآوری اطلاعات در این  شده است. روشیگردآور

باشد. جامعه آماری این پژوهش می پرسشنامهپژوهش شامل 

ها و باشد که از دادهگانه شهر ارومیه می5جمعیت مناطق 

ه و ب 1395اطلاعات آماری مرکز آمار ایران برای سال 

جدول ) صورتبهاست که  شدهاست ادهت کیک مناطق شهری 

گیری از فرمول باشد همچنین جهت نمونهمی( 1شماره 

است که مقدار  شدهاست اده 05/0کوکران و با درصد  طای 

 بندی حجم نمونه ازیمتقساست. برای  آمدهدستبه 384

 تیدرنهااست که  شدهاست ادهجمعیتی مناطق نسبت 

 تصادفی ساده پخش گردیده است. صورتبهها پرسشنامه

 . جمعیت و مساحت شهر ارومیه به تفکیک مناطق1جدول 

 حجم نمونه نفر() تیجمع منطقه

1 174900 91 

2 207453 108 

3 164753 86 

4 130262 68 

5 58856 31 

 384 736224 کل

 زیستیمحیط و کالبدی بعد هایجهت ارزیابی شا  

های پژوهش موسوی و همکاران ا  پذیری از شزیست

نشان ( 2جدول شماره )( است اده گردیده است که در 1400)

دیدگاه  ازنظرهای پژوهش است در این راستا گویه شدهداده

که  صورتینبداست  قرارگرفتهساکنین مناطق مورد ارزیابی 

هایی مانند کی یت ابنیه، کی یت معابر و ... از دیدگاه گویه

است تا درک روشنی بین  قرارگرفته دسنجشمورساکنین 

 بیان گردد.محیط  از کنندگانمحیط و است اده

 زیستیمحیط و بعد کالبدی هایشاخص و هاگویه .2 جدول

 (1400خذ: موسوی و همکاران، أمپذیری )زیست

 گویه هاشاخص

امکانات و 

خدمات 

 زیربنایی

کیفیت شبکه معابر، کیفیت شبکه )آب، برق، 

فن و اینترنت(، کیفیت خدمات اداری گاز، تل

محلی، کیفیت دسترسی به ادارات 

 هادانیمی، کیفیت دسترسی به شهردرون

 هاراه ادهیپبار، کیفیت میوه و تره

 ونقلحمل

 عمومی

عمومی، کیفیت دسترسی به  ونقلحملتعدد 

 عمومی، کیفیت حمل مسافر ونقلحمل

آلودگی و 

بهداشت 

 محیطی

ی سطحی، کیفیت از بین هاکیفیت دفع آب

ی آورجمعحیوانات موذی، کیفیت هوا، کیفیت 
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 گویه هاشاخص

ی زباله، آلودگی ناشی آورجمعفاضلاب، کیفیت 

 های صنعتی و کارگاهیاز فعالیت

 اندازچشم

های محله، کیفیت کیفیت ابنیه ساختمان

منظر طبیعی محله، کیفیت مناسب معابر و 

یخی و های تارها و نمادها، وجود نشانهخیابان

 فرهنگی

فضای سبز و 

 بایر

ها، کیفیت فضای تعداد فضای سبز و بوستان

سبز، کیفیت دسترسی به فضای سبز، کیفیت 

 فضاهای بازی کودکان

ن ر از  15ها به تعداد در جهت ارزیابی روایی پرسشنامه

متخصصین حوزه موضوعی پژوهش )شهرسازان و 

است  قرارگرفتهیید تأریزان شهری( مورد ارزیابی و برنامه

کرونباخ و  همچنین پایایی پژوهش با است اده از آزمون آل ای

است. مطابق با  قرارگرفتهپرسشنامه مورد ارزیابی  25برای 

 7/0 مقدار از 791/0 با کرونباخ آل ای نتایج این آزمون، مقدار

 .است پرسشنامه پایایی دهندهنشان که باشدمی بیشتر

 است گرفته صورت کمی صورتبه اطلاعات وتحلیلتجزیه

 تک t هایآزمون نظیر آماری هایروش از کهطوریبه

ها وتحلیل دادهیهتجزای و مدل تاپسی  برای نمونه

برای  SPSSافزار است. در این پژوهش از نرم شدهاست اده

 .است شدهاست ادهها تحلیل داده

در این پژوهش شهر ارومیه واقع  موردمطالعهمحدوده 

 باشد. اینمی یغرب جانیآذربارستان ارومیه و استان در شه

 با شمال سمت از ترکیه، کشور با غرب سمت از شهر

 استان و ارومیه دریاچه با شرق سمت از سلما ، شهرستان

 و نقده یهاشهرستان با جنوب سمت از و شرقی آذربایجان

 کشور با زمینی مرز کیلومتر 128 دارای و بودهمرز هم اشنویه

این شهر در دامنه کوه سیر و در میان دشت  .باشدیم یهترک

متری از غرب دریاچه ارومیه قرار  1332ارومیه و با ارت اع 

 ایران شمال غرب منطقه در پرجمعیت دارد و یکی از شهرهای

 5ای، شامل بندی منطقهآید که به لحاظ تقسیممی به شمار

 (.1 شماره شکلباشد )منطقه شهری می

 

 موردمطالعه. موقعیت محدوده 1شکل 
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 های پژوهشبحث و یافته -4

بعد از تحلیل روایی و پایایی پرسشنامه، به بررسی 

شده که نتایج جمعیتی پرکنندگان پرسشنامه پردا ته ویژگی

با توجه شده است. نشان داده( 1نمودار شماره )این بررسی در 

ن ر  384ین ، از ب(1نمودار شماره )شده و به نتایج گردآوری

ن ر بین  87ن ر زن،  186ن ر مرد و  198پرکنندگان پرسشنامه، 

تا  40ن ر بین  99سال،  40تا  20ن ر بین  174سال،  20تا  15

ن ر دیپلم،  69، پلمید ریزن ر  94، 60ن ر بالاتر از  24سال و  60

ن ر در مقاطع بالاتر  16لیسان  و ن ر فوق 75ن ر لیسان ،  130

 شود.را شامل می

 

 . ویژگی دموگرافیک پرسشنامه2شکل 
 زیستیمحیط و کالبدی بعد هایشا   ارزیابی جهت

ای تک نمونه tپذیری به ت کیک مناطق از آزمون زیست

برای سطح متوسط در نظر  3است که مقدار  شدهاست اده

ارومیه در  1است. نتایج این آزمون برای منطقه  شدهگرفته

 است: شدهدادهان نش( 3جدول شماره )

 یک منطقه برای نمونه تک t آزمون . نتایج3جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین هاشاخص

 507/1 342/1 000/0 446/34 90 424/1 43/4 زیربنایی خدمات و امکانات

 617/1 393/1 000/0 793/26 90 505/1 50/4 عمومی ونقلحمل

 608/1 486/1 000/0 169/50 90 547/1 55/4 محیطی بهداشت و آلودگی

 662/1 513/1 000/0 521/42 90 587/1 59/4 اندازچشم

 640/1 463/1 000/0 778/34 90 552/1 55/4 بایر و سبز فضای

 سطح مقدار اینکه دلیل به ،(3 شماره جدول) به توجه با

 ت اوت هاشا   بنابراین دباشمی 05/0 از کمتر معناداری

 حد مقدار به توجه با همچنین دارند متوسط سطح با معناداری

 زیستیمحیط و کالبدی هایشا   مثبت پایین و بالا

 متوسط سطح از بالاتر ارومیه یک مناطق در پذیریزیست

ارومیه  2، به ارزیابی منطقه 1پ  از ارزیابی منطقه  .باشدمی

( 4جدول شماره در )ایج این ارزیابی است که نت شدهپردا ته

 است: شدهدادهنشان 

 دو منطقه برای نمونه تک t آزمون . نتایج4جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین هاشاخص

 -977/0 -137/1 000/0 -179/26 107 -057/1 94/1 زیربنایی خدمات و امکانات

 -083/1 -292/1 000/0 -560/22 107 -188/1 81/1 عمومی قلونحمل

 -119/1 -281/1 000/0 -279/29 107 -200/1 80/1 محیطی بهداشت و آلودگی

 -218/1 -410/1 000/0 -178/27 107 -314/1 69/1 اندازچشم

 -043/1 -285/1 000/0 -028/19 107 -164/1 84/1 بایر و سبز فضای

198
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جنسیت سن تحصیلات

مرد   زن سال20تا 15بین  سال40تا 20بین  سال60تا 40بین  سال60بالاتر از 
زیردیپلم دیپلم لیسانس فوق لیسانس مقاطع بالاتر
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 سطح مقدار اینکه دلیل به ،(4 مارهش جدول) به توجه با

 ت اوت هاشا   بنابراین باشدمی 05/0 از کمتر معناداری

 حد مقدار به توجه با همچنین دارند متوسط سطح با معناداری

 زیستیمحیط و کالبدی هایشا   من ی پایین و بالا

 متوسط سطح از ترپایین ارومیه دو مناطق در پذیریزیست

ارومیه  3، به ارزیابی منطقه 2رزیابی منطقه پ  از ا .باشدمی

( 5جدول شماره )است که نتایج این ارزیابی در  شدهپردا ته

 است: شدهدادهنشان 

 سه منطقه برای نمونه تک t آزمون . نتایج5جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین هاشاخص

 -293/0 -466/0 000/0 -738/8 85 -379/0 62/2 زیربنایی اتخدم و امکانات

 -261/0 -521/0 000/0 -997/5 85 -391/0 61/2 عمومی ونقلحمل

 -344/0 -512/0 000/0 -123/10 85 -428/0 57/2 محیطی بهداشت و آلودگی

 -275/0 -468/0 000/0 -639/7 85 -372/0 63/2 اندازچشم

 -393/0 -600/0 000/0 -579/9 85 -497/0 50/2 بایر و سبز فضای

 سطح مقدار اینکه دلیل به ،(5 شماره جدول) به توجه با

 ت اوت هاشا   بنابراین باشدمی 05/0 از کمتر معناداری

 حد مقدار به توجه با همچنین دارند متوسط سطح با معناداری

 زیستیمحیط و کالبدی هایشا   من ی پایین و بالا

 متوسط سطح از ترپایین ارومیه سه مناطق در پذیریزیست

ارومیه  4، به ارزیابی منطقه 3پ  از ارزیابی منطقه  .باشدمی

( 6جدول شماره )پردا ته شده است که نتایج این ارزیابی در 

 است: شدهدادهنشان 

 منطقه چهار برای نمونه تک t آزمون . نتایج6جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  یدرجه آزاد انحراف معیار میانگین هاشاخص

 484/0 280/0 000/0 466/7 67 382/0 38/3 زیربنایی خدمات و امکانات

 451/0 195/0 000/0 055/5 67 323/0 32/3 عمومی ونقلحمل

 355/0 193/0 000/0 747/6 67 274/0 27/3 محیطی بهداشت و آلودگی

 391/0 189/0 000/0 762/5 67 290/0 29/3 اندازچشم

 360/0 154/0 000/0 989/4 67 257/0 25/3 بایر و سبز فضای

 سطح مقدار اینکه دلیل به ،(6 شماره جدول) به توجه با

 ت اوت هاشا   بنابراین باشدمی 05/0 از کمتر معناداری

 حد مقدار به توجه با همچنین دارند متوسط سطح با معناداری

 زیستیمحیط و کالبدی هایشا   مثبت پایین و بالا

 متوسط سطح از بالاتر ارومیه یک مناطق در پذیریزیست

ارومیه  5، به ارزیابی منطقه 4پ  از ارزیابی منطقه  .باشدمی

 (7جدول شماره )است که نتایج این ارزیابی در  شدهپردا ته

 است: شدهدادهنشان 

 منطقه پنج برای نمونه تک t آزمون . نتایج7جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین اهشاخص

 303/1 116/1 000/0 468/26 30 209/1 20/4 زیربنایی خدمات و امکانات

 402/1 898/0 000/0 316/9 30 150/1 15/4 عمومی ونقلحمل

 971/0 663/0 000/0 828/10 30 817/0 81/3 محیطی بهداشت و آلودگی

 851/0 535/0 000/0 947/8 30 693/0 69/3 اندازچشم

 162/1 870/0 000/0 230/14 30 016/1 01/4 بایر و سبز فضای
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 سطح مقدار اینکه دلیل به ،(7 شماره جدول) به توجه با

 ت اوت هاشا   بنابراین باشدمی 05/0 از کمتر معناداری

 حد مقدار به توجه با همچنین دارند متوسط سطح با معناداری

 زیستیمحیط و کالبدی هایشا   مثبت پایین و بالا

 متوسط سطح از بالاتر ارومیه یک مناطق در پذیریزیست

 و کالبدی بعد هایشا   پ  از ارزیابی .باشدمی

گانه شهر  5مناطق  ت کیک به پذیریزیست زیستیمحیط

 بعد هایشا   ازنظربندی مناطق ارومیه به رتبه ارومیه،

 شدهپردا تهبا است اده از مدل تاپسی   زیستیمحیط و دیکالب

 ها بر اسا  پنج شا   امکاناتاست. در ابتدا ماتری  داده

 بهداشت و عمومی، آلودگی ونقلزیربنایی، حمل  دمات و

بایر و پنج منطقه شهر  و سبز انداز و فضایمحیطی، چشم

ز این های هر یک ااست که شامل میانگین شدهلیتشکارومیه 

نشان ( 8جدول شماره )باشد که در ها در مناطق میشا  

 است: شدهداده

 های پژوهشماتریس داده -8جدول 

 کاربری

 

 مناطق

 بایر و سبز فضای اندازچشم محیطی بهداشت و آلودگی عمومی ونقلحمل زیربنایی خدمات و امکانات

1 43/4 50/4 55/4 59/4 55/4 

2 94/1 81/1 80/1 69/1 84/1 

3 62/2 61/2 57/2 63/2 50/2 

4 38/3 32/3 27/3 29/3 25/3 

5 20/4 15/4 81/3 69/3 01/4 

 یوزن دههای پژوهش به پ  از تشکیل ماتری  داده

 است. شدهپردا تهها از طریق مدل آنتروپی به شا  

 شدهدادهنشان ( 10و  9ول شماره اجد)ارزیابی در  نتایج این

 است:

 آنتروپی مدل طریق از هاشاخص به ین دهوز. 9جدول 

 کاربری

 

 مناطق

 بایر و سبز فضای اندازچشم محیطی بهداشت و آلودگی عمومی ونقلحمل زیربنایی خدمات و امکانات

1 267/0  275/0  284/0  289/0  282/0  

2 117/0  110/0  113/0  106/0  114/0  

3 158/0  159/0  161/0  166/0  155/0  

4 204/0  203/0  420/0  207/0  201/0  

5 253/0  253/0  238/0  232/0  248/0  

 آنتروپی مدل طریق از هاشاخص به یوزن ده .10 جدول

 
 خدمات و امکانات

 زیربنایی
 عمومی ونقلحمل

 بهداشت و آلودگی

 محیطی
 اندازچشم

 و سبز فضای

 بایر

E 974/0آنتروپی شانون   971/0  971/0  969/0  970/0  

D 026/0درجه انحراف   290/0  029/0  031/0  030/0  

W 180/0وزن نرمال شده   204/0  198/0  213/0  205/0  

ها از طریق مدل آنتروپی به دهی به شا  پ  از وزن

 است: شدهداده ( نشان11جدول شماره )این ارزیابی در 
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 گیریتصمیم ماتریس سازیکمی .11 جدول

 کاربری

 مناطق
 بایر و سبز فضای اندازچشم محیطی بهداشت و آلودگی ومیعم ونقلحمل زیربنایی خدمات و امکانات

1 575/0  588/0  609/0  617/0  603/0  

2 252/0  236/0  241/0  227/0  244/0  

3 340/0  341/0  344/0  354/0  331/0  

4 439/0  434/0  438/0  442/0  431/0  

5 545/0  542/0  510/0  496/0  531/0  

صله نسبی برای فواصل مثبت و من ی و تعیین فا تیدرنها

 بندی مناطق موردهر یک از مناطق، میزان تاپسی  و رتبه

جدول )است که نتایج این ارزیابی در  قرارگرفتهارزیابی 

 است: شدهدادهنشان ( 12شماره 
 نهایی مناطق ارومیه بندیرتبه .12 جدول

 بندیرتبه تاپسیس میزان -Di+ Di مناطق

1 0 162/0 1 1 

2 162/0 0 0 5 

3 115/0 047/0 287/0 4 

4 073/0 089/0 547/0 3 

5 037/0 128/0 774/0 2 

های صورت گرفته با است اده از مدل با توجه به ارزیابی

ارومیه رتبه دوم،  5ارومیه رتبه اول، منطقه  1تاپسی ، منطقه 

ارومیه رتبه چهارم و منطقه  3ارومیه رتبه سوم، منطقه  4منطقه 

 بعد هایرا از منظر بر ورداری از شا  ارومیه رتبه پنجم  2

اند. در پذیری را کسب نمودهزیست زیستیمحیط و کالبدی

نقشه  صورتبهها  روجی نتایج جهت ارائه بهتر نتایج آزمون

 است: شدهدادهنشان  (4و  3شکل شماره )و در 

 
هاآزمون نتایج خروجی. 4 شکل
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 گیری و پیشنهاداتنتیجه -5

ها، همواره گیر جهانی در همه حوزهفت چشمبا رشد و پیشر

 روزبهرویکردهای نوینی در جهت رفع مسائل و مشکلات 

آید در این راستا رویکرد شهرها و شهرها به وجود میکلان

پذیری با نگاهی مثبت به آینده و حال در راستای بهبود زیست

توسعه  باهدفوضعیت کی یت زندگی در فضاهای شهری و 

وجود آمده است تا ضمن بررسی وضع موجود پایدار به 

های متنوع در جهت بهبود وضعیت شهرها به لحاظ شا  

ها اقداماتی از طرف مدیریت شهری انجام هر یک از این گویه

 های کالبدیبررسی شا   باهدفشود. در این پژوهش نیز 

 درصددگانه ارومیه  5پذیری در مناطق زیست زیستیمحیط و

های کالبدی و با سطح پایین شا   شناسایی مناطق

باشد تا ضمن شناسایی آن در جهت بهبودی می زیستیمحیط

 وضعیت این مناطق راهکارهایی ارائه گردد.

نتایج این پژوهش نشانگر این است که با توجه به آزمون 

t در منطقه  زیستیمحیط و کالبدی هایای، شا  تک نمونه

  دمات و رای امکاناتب 43/4های ارومیه با میانگین 1

 برای آلودگی 55/4عمومی،  ونقلبرای حمل 50/4زیربنایی، 

 برای فضای 55/4انداز و برای چشم 59/4محیطی،  بهداشت و

بایر دارای وضعیت بهتری نسبت به سطح متوسط دارند.  و سبز

ارومیه با  2در منطقه  زیستیمحیط و کالبدی هایشا  

 81/1زیربنایی،   دمات و ناتبرای امکا 94/1های میانگین

 بهداشت و برای آلودگی 80/1عمومی،  ونقلبرای حمل

بایر  و سبز برای فضای 84/1انداز و برای چشم 69/1محیطی، 

وضعیت بهتری نسبت به سطح متوسط ندارند و نیازمند اتخاذ 

باشند. ها میهایی برای ارتقاء سطح این شا  سیاست

ارومیه با  3در منطقه  ستیزیمحیط و کالبدی هایشا  

 61/2زیربنایی،   دمات و برای امکانات 62/2های میانگین

 بهداشت و برای آلودگی 57/2عمومی،  ونقلبرای حمل

بایر  و سبز برای فضای 50/2انداز و برای چشم 63/2محیطی، 

                                                            
1 Alderton 
2 Higgs 
3 Davern 
4 Butterworth 

فاصله کمی با سطح متوسط دارند که این منطقه از ارومیه نیز 

باشد. هایی برای بهبود وضعیت فعلی مینیازمند اتخاذ سیاست

ارومیه با  4در منطقه  زیستیمحیط و کالبدی هایشا  

 32/3زیربنایی،   دمات و برای امکانات 38/3های میانگین

 بهداشت و برای آلودگی 27/3عمومی،  ونقلبرای حمل

بایر  و سبز برای فضای 25/3انداز و برای چشم 29/3محیطی، 

 تیدرنهاری نسبت به سطح متوسط دارند دارای وضعیت بهت

ارومیه با  5در منطقه  زیستیمحیط و کالبدی هایشا  

 15/4زیربنایی،   دمات و برای امکانات 20/4های میانگین

 بهداشت و برای آلودگی 81/3عمومی،  ونقلبرای حمل

بایر  و سبز برای فضای 01/4انداز و برای چشم 69/3محیطی، 

ی نسبت به سطح متوسط دارند. همچنین دارای وضعیت بهتر

 شدهاست ادهبندی این مناطق از آزمون تاپسی  در جهت رتبه

ارومیه  1است که نتایج این آزمون نشانگر این است که منطقه 

 2نسبت به سایر مناطق وضعیت بهتری دارد و همچنین مناطق 

باشند تا با ارومیه نیازمند توجه ویژه مدیریت شهری می 3و 

هایی در جهت بهبودی وضعیت این مناطق اقدام خاذ سیاستات

 گردد.

ها، نتایج این با بررسی نتایج این پژوهش با سایر پژوهش

، 4، بوچرورث3، داورن2، هیگز1پژوهش با پژوهش آلدرتون

همکاران (، صاحبی و 2020) 7و بدلند 6، نیتویمول5کوریا

و  پور(، نیک1400پور و همکاران )(، علینقی1401)

( در راستای 1398( و پوراحمد و حاتمی )1399یاراحمدی )

 نظیر فضای زیستیمحیطهای کالبدی و تأثیرگذاری شا  

پذیری پسماند و ... در زیست مدیریت هوا، کی یت سبز،

 و های کالبدیباشد که نشانگر اهمیت شا  راستا میهم

یج باشد. با توجه به نتاپذیری میبر روی زیست زیستیمحیط

 و کالبدی هایپژوهش، در جهت بهتر شدن وضعیت شا  

پذیری در مناطق ارومیه، به دلیل سطح زیست زیستیمحیط

با  شدهارائه، راهکارهای 3و  2ها در مناطق پایین این شا  

 است: شدهارائهباشند که در زیر می 3و  2اولویت مناطق 

5 Correia 
6 Nitvimol 
7 Badland 
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    (ارومیه شهر گانه 5 مناطق: موردی نمونه)پذیری زیست           

 

 دلیل ، به 3و  2های مناطق افزایش سطح بودجه شهرداری

 بر وردار در این مناطق،وجود بیشترین محلات کم

 های فرسوده در بازسازی، نوسازی و بهسازی کاربری

 انداز محلی،ارومیه در جهت ایجاد چشم 3و  2مناطق 

  ونقلحملافزایش سطح دسترسی و کی یت سیستم 

 ،2در منطقه   صوصبهعمومی 

 یابی و پراکنش توجه به عدالت فضایی در مکان

 های ه تگانه  دماتی در مناطق ارومیه.بریکار

 منابع -6

 شهرکی، زنگنه .علیرضا آستانه، ربان .احمد احمد، پور 

 تحلیل و ارزیابی(. 1399. )شیوا پورقربان، سعید و

. کیش جزیرة شهری پذیریزیست بر مؤثر عوامل

 -22 ،(1) 8 ،شهری ریزیبرنامه جغرافیای هایپژوهش

1. 

https://doi.org/10.22059/jurbangeo.2019.26065

9.927 

 ،و سنجش(. 1398. )احمد حاتمی،و  احمد پوراحمد 

 دیتأک با شهری پذیریزیست یهامؤل ه و ابعاد ارزیابی

(. دل ان نورآباد شهر: موردی نمونه) داریپا توسعه بر

 در ازدورسنجش و جغرافیایی اطلاعات مسیست کاربرد
 .7 -29 ،(3) 10 ،ریزیبرنامه

https://gisrs.semnan.iau.ir/article_668682.html 

 ،مهدی ،پرستوطن و اله عزت مافی، .محمد ثاقبی. 

 و هریش پذیریزیست سنجش و ارزیابی (.1401)

 تحقیقات(. بجنورد شهر موردمطالعه) بر آن مؤثر عوامل
 .335- 350، (67) 22 ،جغرافیایی علوم کاربردی

http://dx.doi.org/10.52547/jgs.22.67.335 

 و شماعی، علی .پور، فرزانهساسان .جلیلی، معصومه 

 فضایی (. دوگانگی1400. )اللهبیحبفصیحی، 

 19 ،جغرافیاتهران.  شهرکلان 7 منطقه در پذیریزیست

(71 ،)61- 43. 

https://dorl.net/dor/http://dor.net/dor/20.1001.1

.27833739.1400.19.71.3.0 

 

 زنگانه، و سلیمانی مهرنجانی، محمد  .نژاد، فروغ زایی

های منطقه پذیری محله(. ارزیابی زیست1397احمد. )

(، 8) 5 ،جغرافیا و توسعه فضای شهریشهر تهران.  12

70 -45. 

https://doi.org/10.22067/gusd.v5i1.65128 

 صابری، حمیدو  .الحسینی، احمد ادم .ودی، محمددا. 

 و ارزیابی (.1400مهکویی، حجت. ) و گندمکار، امیر

 شهر گانههشت مناطق پذیریزیست یهامؤل ه تحلیل

 .20-7 ،(37) 10 ،جغرافیا و مطالعات محیطی اهواز.

https://ges.iaun.iau.ir/article_679986.html 

 سلیمانی مهرنجانی،  .تولایی، سیمین .زنگانه، احمد

(. تحلیلی بر وضعیت 1400احمدتوزه، واحد. ) و محمد

زوال شهری در بخش مرکزی شهر ارومیه )مطالعه 

ریزی های جغرافیای برنامهپژوهش(. 4موردی: منطقه 
 .267 -285، (1) 9 ،شهری

https://doi.org/10.22059/jurbangeo.2021.31321

5.1397 

 سلیمانی مهرنجانی، محمد. شماعی، علی .زنگانه، احمد 

(. تحلیل نقش سا تار 1400دلاوری، غلامرضا. ) و

پذیری محلات )مطالعه موردی: کالبدی شهر بر زیست

مطالعات جغرافیایی تهران(.  شهرنکلامنطقه یک 
 .83-106 ،(7) 2 ،مناطق کوهستانی

http://dx.doi.org/Doi:10.52547/gsma.2.3.83 

 حسین زاده  انقاهی، مجتبی و منور زینی، سیده .

 پذیریزیست یهاشا   تطبیقی یمطالعه(. 1399)

 ،شهری یزیربرنامه و پژوهش. اسلامشهر شهری مناطق

11 (43)، 178- 165. 

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285229.1399.

11.43.11.4 

 ،(. 1401. )منصوره یاراحمدی، و نیمحمدحس سرائی

 بر مؤثر هایمؤل ه ارزیابی پذیریزیست شناسایی

 شهر: موردی مطالعه) شهری نواحی در پذیریزیست

 .23- 35 ،(4) 12 ،محیط پایداری و جغرافیا(. اس راین

https://doi.org/10.22126/ges.2022.7545.2513 

https://doi.org/10.22059/jurbangeo.2019.260659.927
https://doi.org/10.22059/jurbangeo.2019.260659.927
https://gisrs.semnan.iau.ir/article_668682.html
http://dx.doi.org/10.52547/jgs.22.67.335
https://dorl.net/dor/http:/dor.net/dor/20.1001.1.27833739.1400.19.71.3.0
https://dorl.net/dor/http:/dor.net/dor/20.1001.1.27833739.1400.19.71.3.0
https://doi.org/10.22067/gusd.v5i1.65128
https://ges.iaun.iau.ir/article_679986.html
https://doi.org/10.22059/jurbangeo.2021.313215.1397
https://doi.org/10.22059/jurbangeo.2021.313215.1397
http://dorl.net/dor/20.1001.1.27172325.1400.2.7.5.3
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285229.1399.11.43.11.4
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285229.1399.11.43.11.4
https://doi.org/10.22126/ges.2022.7545.2513
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 سعید مطهری، و یممر فراهانی، .صاحبی، مصط ی .

 بر مؤثر عوامل سا تاری سازیمدل(. 1401)

 پایداری و جغرافیا. کرمانشاه شهرکلان پذیریزیست
 .75 -90 ،(3) 12 ،محیط

https://doi.org/10.22126/ges.2022.7623.2518 
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Prioritization of Urban Regions from the Perspective of Physical 

and Environmental Indicators of Livability 

(Case Study: 5 Regions of Urmia) 

 

Nima Bayramzadeh1*, Amin Shahsavar2 

 

 

Abstract: Urmia, as one of the most populated cities in Iran, has faced many problems in terms of 

physical and environmental aspects due to the changes made in the system of dividing the regions of 

this city. Also, with the investigations carried out in line with the situation of the distribution of service 

users in the areas of this city, it is possible to point out the unfair distribution of services in these areas. 

Also, with the investigations carried out in line with the situation of the distribution of Urban Public 

Services in the areas of this city, it is possible to point out the unfair distribution of urban public services 

in these areas. These things directly affect the living conditions of the residents, therefore, due to the 

importance of the residents' view of the living conditions in urban settlements and on the other hand the 

changes that have taken place in this city, the physical and environmental aspects of livability in this 

city have been examined. Therefore, the main goal of this research is to prioritize urban areas from the 

perspective of physical and environmental indicators of livability in the 5 regions of Urmia, so that by 

understanding the relationship between the built environment and users to evaluate livability, it is 

possible to provide a general insight regarding the livability situation in cities. The present research 

method is applied based on its purpose and descriptive-analytical based on its nature. Data collection in 

this research has been done in two forms, documents, and field collection. The statistical population of 

this research is the population of the 5 regions of Urmia, according to the statistics of the Iran Statistics 

Center in 2015, there are 736,224 people, which was used for sampling the Cochran formula with an 

error percentage of 0.05 so the sample size of the research is 384. which is randomly distributed 

according to the population ratio of each region. The validity of the questionnaires has been confirmed 

by experts, and the reliability of the questionnaires has been confirmed by Cronbach's alpha test with a 

value of 0.791. Data analysis has been done quantitatively using a one-sample t-test and the TOPSIS 

model. Research indicators include infrastructure facilities and services, public transportation, pollution 

and environmental health, landscape, and green spaces. The results of the research show that according 

to the one-sample t-test, physical and environmental indicators in Urmia Region 1 have better conditions 

than other regions. Also, according to the results of this test, Regions 2 and 3 are at a lower level than 

the average level and need special attention from the city management to improve the current situation. 

According to the results of the TOPSIS model and users' opinions in the ranking of Urmia regions, 

Region 1 ranked first, Region 5 ranked second, Region 4 ranked third, Region 3 ranked fourth, and 

Region 2 ranked fifth in terms of physical and environmental indicators of livability. 
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